PROCES - VERBAL 

al şedinţei extraordinare a Consiliului Local Buhuşi

încheiat astăzi 14.11.2018, ora 08.30

Se constată că ședință este constitutivă, fiind prezenți 16 consilieri locali din cei 19 consilieri locali în funcţie. Lipsește dl Cojocaru Cristian, dl Spătaru Ion și dl Cucu Constantin. Dl Cucu Constantin a venit înainte de a începe ședința pentru a informa că nu poate să rămână la ședință.

Ședința este publică, la ea participând dl Vasile Zaharia – Primarul orașului Buhuși și cetățeni ai orașului Buhuși. 
Se aduce la cunoștință consilierilor locali prevederile art. 46, alin. (1) din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, potrivit căruia „nu poate lua parte la deliberare şi la adoptarea hotărârilor, consilierul local care, fie personal, fie prin soţ, soţie, afini sau rude până la gradul al patrulea inclusiv, are un interes patrimonial în problema supusă dezbaterilor consiliului local”.
Dl Preşedinte Crețulescu Vasile – Supunem la vot ordinea de zi pentru ședința de astăzi. 
Se aprobă cu 15 voturi pentru și 1 vot împotrivă (dl Apostu Gheorghe). 
 Dl Apostu Gheorge - Punctul 4 nu are ce căuta pe ordinea de zi pentru că nu are ce căuta un asemenea proiect de hotărâre pe agenda unei ședințe de Consiliu Local extraordinară, conform legii și regulamentului de organizare a Consiliului Local.
 Dl Preşedinte Crețulescu Vasile – Având atâți de mulți invitați care au un punct de vedere asupra punctului 4 supun la vot să începem cu punctul 4.

Propunerea dlui Crețulescu Vasile se supune la vot și se aprobă cu 13 voturi pentru și trei împotrivă (dl Apostu Gheorghe, dna Drăghici Florența și dna Apostică Elena).
Dl Vrâncianu Mihăiță – Ce s-a votat?

Dl Crețulescu Vasile – Să trecem punctul 4 de pe ordinea de zi la punctul 1. Nu ați fost atent? Mai supunem o data la vot.

Votul rămâne la fel. Propunerea dlui Crețulescu Vasile se supune la vot și se aprobă cu 13 voturi pentru și trei împotrivă (dl Apostu Gheorghe, dna Drăghici Florența și dna apostică Elena).

Punctul 4. Proiect de Hotărâre privind avizarea  Planului  Urbanistic Zonal pentru ,,CONSTRUIRE SPAȚIU COMERCIAL LA NIVELUL PARTERULUI ȘI LOCUINȚE DE SERVICIU“  pe terenul proprietatea privată situat în str. Trotuș, nr. cadastral 64099,  BENEFICIAR: SC COVIRED SRL Buhuși - inițiator Primarul orașului Buhuși.
Dl Crețulescu Vasile – În sală sunt atât reprezentanții locatarilor din zonă cât și reprezentanții beneficiarului. Să delegați un purtător de cuvânt care să vă exprime pe scurt punctul dvs de vedere, după care să ascultăm și punctul de vedere al beneficiarului.
Dna Sălăvăstru Angela - În primul rând vreau să-l întreb pe dl Primar de ce mai aduce în discuție punctul 4 pentru că a fost o discuție pe tema asta. E o hotărâre, niște voturi.

Dl Crețulescu Vasile – Haideți să nu degenerăm.

Dna Sălăvăstru Angela – Întrebam doar.

Dl Crețulescu Vasile – Vă rog să vă delegați un reprezentant care să vă expună punctul de vedere. Sunteți reprezentantul locatarilor?
Dna Sălăvăstru Angela – O să fim mai mulți. Probabil că nu o să ne puneți pumnul în gură. Putem vorbi pe rând, frumos, civilizat.

Dl Crețulescu Vasile – Dumneavoastră și beneficiarul aveți puncte de vedere. Haideți să trecem la deliberare.

Dna Sălăvăstru Angela – Ne puteți răspunde la întrebare? De ce există punctul 4 astăzi?
Dl Zaharia Vasile - Pentru că beneficiarul a făcut o solicitare în acest sens după ce ne-a informat că a încercat o nouă discuție cu reprezentanții dumneavoastră, a locatarilor, iar eu am acest drept legal să pun în discuție din nou în fața Consiliului Local un proiect de hotărâre. O voi face o dată, de două ori, de trei ori..

Dna Sălăvăstru Angela – Noi nu avem cunoștință că a luat legătura cu reprezentantul locatarilor. Ne miră și pe noi această ședință. Cealaltă ședință știm că a fost statutară.

Dl Zaharia Vasile – Și aceasta vi se pare nestatutară?

Dna Sălăvăstru Angela – S-au întrunit condițiile legale.

Dl Zaharia Vasile – Aș vrea să vă adresați Consiliului Local și nu să purtăm noi o discuție. E domnul președinte de ședință care conduce ședința.

Dl Crețulescu Vasile – Să înțeleg că dvs sunteți reprezentantul cetățenilor.

Dna Sălăvăstru Angela – O să vorbim mai mulți.

Dl Mazilu Gheorghe – De la început vreau să vă întreb, vrem să știm cine ... Primăria a scos la vânzare sau dl Roșu a solicitat cumpărarea?

Dl Crețulescu Vasile – Dle profesor, nu face obiectul acestei ședințe! Acum începem să răscolim morți să vedem cine și cui a vândut?

Dl Mazilu Gheorghe – Înainte ca primăria să-l vândă, trebuia să stea de vorbă cu noi sau să consulte legile dacă permit așa ceva.

Dl Crețulescu Vasile – Dle profesor, haideți să purtăm un dialog civilizat. Dumnealor trebuiau să se intereseze înainte dacă au voie sau nu... și de la pompieri, și de la....
Dna Apostică Elena - Din start nu trebuia schimbată structura ordinei de zi. Dacă locatarii au vrut să participe ... Asistăm la o ședință de care mie sincer mi-e rușine. Noi nu facem mediere aici! Faptul că sunt ambele părți astăzi aici, fiecare vorbește cum vrea.... Noi suntem aici în calitate de mediatori? Noi am venit la ședință și nu la mediere. Pentru că tot facem concesii de aia apar astfel de situații, de acuzații, de aia dăm drumul la suspiciuni.
Dl Crețulescu Vasile – La ședința trecută tot așa s-a început cu acest punct.

Dna Apostică Elena – La ședința trecută era altceva.

Dl Crețulescu Vasile – Am supus la vot. Legea îmi dă voie să supun la vot orice chestiune. Am supus la vot și cu majoritate am avut acordul colegilor de a începe cu punctul 4 de pe ordinea de zi. Vă rog frumos să avem un dialog și să discutăm civilizat. V-am rugat să vă delegați un reprezentant, maxim doi. Haideți să vorbim strict pe marginea acestui punct.
Dna Sălăvăstru Angela – Dna Trifan are dreptate.

Dl Crețulescu Vasile – Nu începem de la vânzări, începem strict cu acest proiect de hotărâre. Acum într-o ședință nu putem elucida probleme, să facem anchete legate de vânzări și cumpărări. Dacă vorbim fiecare nu mai terminăm până diseară.

Dna Drăghici Florența - Acest proiect a mai fost votat o dată. S-a schimbat ceva în proiect? Deci nu s-a schimbat. Acum ce vrem? De ce ne întoarcem?

Dl Crețulescu Vasile – Legea ne dă voie. Dacă nu pot să conduc ședința, dacă nu putem să purtăm un dialog, pot să suspend această ședință. Acum să dicutăm probleme vechi și litigii de zeci de ani de zile, care nu au fost rezolvate... Nu stă în putința noastră să le rezolvăm la această ședință.

Dl Ciobanu Dan - Ne afectează personal viața. Deja au fost unii și sunt afectați acolo. Mă revoltă că am discutat cu dl Primar și m-a mințit în față. Ați spus că s-a rezolvat problema și nu trebuie să o reluăm din nou. Ce suntem noi? Niște lemne. Nu suntem cetățeni ai orașului? V-am votat! Sunteți reprezentantul nostru! Vă bateți joc de noi? Nu se poate așa ceva!

Dl Mazilu Gheorghe – Domnilor consileri, vă rog să aveți în vedere că dacă se întâmplă acolo un incendiu, cum poate fi rezolvat, cum poate să pătrundă pompierii?... când între cele două blocuri rămâne 5 m.
Dna Sălăvăstru Angela – Nici 5 m!
Dl Mazilu Gheorghe – Dle Primar, nu mai insistați atâta, pentru ca ei să obțină aprobarea. Nu mai insistați! Noi v-am ales și trebuie să ne apărați pe noi.

Dl Crețulescu Vasile – În cazul acesta nu se poate continua așa.

Dna Sălăvăstru Angela – Se poate continua! Suntem oameni!

Dna Mărdărescu Lavinia - Dle Crețulescu, am și eu o problemă. Eu lucrez în învățământ. Deci, eu nu pot să lipsesc de câte ori aflu că este ședință ... eu să fiu pe poziție. Vă rog din suflet să rezolvați!

Dl Crețulescu Vasile – Nu pot să conduc ședința! O suspend! Legea îmi dă voie să suspend ședința și am suspendat-o!

Dna Sălăvăstru Angela – Noi ce facem? Trebuie să vă pândim mereu când faceți ședință?

Dl Crețulescu Vasile – Nu se poate discuta! Nu se poate conduce această ședință!

Dl Apostu Gheorghe - Acesta este rezultatul consecinței faptului că primăria, primarul, secretarul, viceprimarul încalcă legea. Se face abuz în serviciu! Dreptul investitorului era atât, să conteste HCL nr. 182/31.10.2018. Să o conteste! Așa spune legea. Nu să facă revenire că nu au fost prezenți în ședință să-și susțină.. Nu i-a oprit nimeni să vină! Nu au venit. A ieșit cum a ieșit hotărârea ... respinsă. Trebuia să o conteste. Au trecut două săptămâni. S-a lansat o nouă cerere de avizare fără să facă nicio referire la documentele care susțin proiectul de hotărâre nr. 4 de astăzi, la hotărârea din 31 octombrie. Niciun fel de hotărâre! Niciun fel de precizare! Că se anulează, că se (neinteligibil), că suspendăm articolul...Nimic! A trecut preșul pe Hotărârea Consiliului Local. Pe mine mă contrariază acest lucru, pentru că există o situație la ora actuală de abuz în serviciu din partea primarului pentru că după data de 05.11.2018, când COVIRED a făcut solicitarea de reluarea, numai dl Primar a făcut material datat după data înregistrării, în ceea ce privește expunerea de motive nr. 34742/12.11.2018.... și bineînțeles a făcut proiectul de hotărâre ca inițiator. În rest, toate documentele, cu punct și virgulă și tot ce trebuie, sunt preluate din materialele care au susținut, care au stat la baza votării din 31 octombrie. Fără să vină arhitectul cu o precizare, cu eu știu ce suspendare, cu o adaptare. Fără să vină cu un punct de vedere comun al celor două părți, investitor și contestatari, prin care să spună că ne-am înțeles sau nu. Nimic! Iar juridicul...Observați! În lipsa Secretarului oficial al Consiliului Local, dna Mihai Oana.. Haideți acuma că nu e Oana! Oana nu făcea treaba asta! Vă spun eu! Nu prindea punctul 4 acum! De aceea este un abuz în serviciu și a celei care ține locul Secretarului titular. Ce mă face pe mine să cred...am spus în comisii și o spun și aici de față cu dumneavoastră. Am doi ani de când sunt consilier local și colaborez cu dl Primar. L-am și ajutat, l-am și zbârlit, l-am și criticat. Concluzia mea de astăzi, și-mi asum cuvintele, este că dl Primar a ajuns la ora actuală, să constat eu personal, că el nu mai este în stare să gestioneze responsabil calitatea de Primar. Se lasă dus de vânt. El vine aici și explică de ce .. Eu nu am nimic împotrivă! Investitorul să facă șapte investiții! Are voie să facă! Nici nu-l cunosc! Aveți tot drepul legal să faceți acolo ce vreți dumneavoastră. Nici acuma nu cred că proiectul nu este în regulă. Eu mă pricep la treaba asta. Dar, atâta timp cât este un conflict între părți ... Noi, conflictul între părți nu trebuie să-l alimentăm. Trebuie să căutăm o soluție. Noi suntem reprezentanții dumneavoastră (investitori) și a dumnealor (contestatari), și a celor care ne-au votat și a celor care nu ne-au votat. Atunci noi ce facem? Vâlvătaia asta o menținem așa? Uitați! Există posibilitatea pentru o înțelegere, așa cum și arhitectul ne-a spus în ședința trecută, mai multe variante concrete prin care și dumneavoastră puteți înțelege și dumnealor. Din câte am înțeles în ședință, dumnealor nu sunt împotrivă să faceți dumneavoastră acolo, și nimeni nu e împotrivă.
Dl Roșu Cornel - Atunci de ce nu se ajunge la o ...?

Dl Apostu Gheorghe - Păi dumneavoastră ... nu noi!

Dl Roșu Cornel - Noi am încercat să-i contactăm.

Dl Apostu Gheorghe - Ei ați încercat. Ați încercat cu amenințări și cu notificări la ei, prin avocatul dvs! Noi știm! Noi trăim în Buhuși-ul ăsta! Este ilegală discuția cu voi.
Dl Roșu Cornel – Îmi dați voie la o replica?

Dna Sălăvăstru Angela – Ne întrebăm și noi, din ce rațiuni oculte se aduce în discuție problema asta? Noi ce putem să credem, dle Președinte? Că dl Primar e șantajat! Noi ce putem să credem? Scuzați-mă. Vorbesc pe șleau.
Dl Crețulescu Vasile - A fost o dezbatere publică pe aceată temă.
Dl Zaharia Vasile – Două!

Dl Crețulescu Vasile – Ați avut toată înțelegerea.

Dna Sălăvăstru Angela – Și asta e a treia.

Dna Apostică Elena – Aceasta nu e dezbatere publică.

Dna Sălăvăstru Angela – Noi sperăm ca domnii consilieri să facă apel la conștiința lor. Să ne susțină. Să nu-și bată joc de noi. Acest proiect ne ia lumina, ne ia aerul pe care-l mai respirăm și noi acolo. Copiii nu mai au unde să se joace acolo. Acolo este spațiu verde. Sunt arbori de 50 de ani acolo. Îi taie pe toți! Noi ce facem? Terenul fuge la vale. Suntem în apropiere unei râpe care ... fuge la vale terenul. Ce facem? Blocul nostru se dărâmă dle Crețulescu. Blocul nostru este deja înclinat pe o parte. Dacă se mai sapă la rădăcina lui, noi ne ducem. Noi ce facem? Acolo au fost hrube ale evreilor. E construit pe un teren nestabil. Noi nu avem niciun drept?
Dl Vrâncianu Mihăiță – Așa cum am spus și în ședința anterioară, eu cred ar trebui să amânăm, să-i lăsăm să se înțeleagă, să găsească o soluție de rezolvare. După ce o să ajungă la un consens, noi, ca un adevărat consiliu al orașului, să găsim soluția pentru a împăca pe toată lumea. Așa cum spunea și dl Apostu, noi nu suntem nici împotriva investitorului ... , eu personal. Dl Roșu a făcut nu știu câte investiții în oraș. A fost vreunul dintre noi împotrivă? Haideți să nu fie discuții și să ne putem continua ședința. Ori amânăm întreaga ședință, ori amânăm doar punctul respectiv. Părerea mea!
Dl Zaharia Vasile – L-am ascultat pe dl Apostu. Dumnealui a făcut o mulțime de acuzații și jigniri. E opinia dumnealui. Vreau să subliniez încă o dată că prin punerea acestui punct pe ordinea de zi nu am încălcat absolut niciun articol din nicio lege. Atenție! E ușor să aruncăm cu gunoaie și să murdărim tot ce atingem. Dar, fiecare își susține punctul de vedere cum consideră că trebuie să-l susțină. Eu sunt la mijloc, între locatarii blocului 1 și solicitarea viitorului investitor, dacă o să fie un investitor.
Dl Crețulescu Vasile – Aș propune să ascultăm și punctul de vedere al beneficiarului.
Dl Roșu Cornel – Noi am dori ca astăzi să luați o decizie. La ședința precedentă noi nu am fost prezenți din cauza faptului că noi știm că proiectul nostru se încadrează într-un cadru perfect legal. Am lăsat la latitudinea dvs să luați decizia. Din acest motiv nu am fost prezenți. Am făcut o cerere dlui Primar, și dvs, în speță, referitoare la punerea din nou pe ordinea de zi datorită faptului că în urma unei discuții avute cu reprezentantul acestor oameni nu s-a ajuns la nicio înțelegere. Discuții care au fost în maniera în care noi, ca și investitori și vecini totodată cu ei, să facem anumite investiții care pot asigura și lor spațiu verde, amenajarea unui părculeț, unui spațiu de joacă.
(neinteligibil, suprapuneri de luări de cuvânt)

Dl Roșu Cornel – Acestea au fost propunerile noastre vizavi de proiectul nostru, față de ei. O spun acum de față cu dumneavoastră, și ne vom asuma ceea ce spunem cu privire la viitorul proiectului nostru. Referitor la legalitatea acestui proiect, vreau să ne întoarcem logic la originea acestui proiect. În baza unui certificat de urbanism emis de instituția dvs ni s-a spus foarte clar că se poate construi pe acest teren în momentul în care noi vom reuși să colectăm toate avizele de la instituțiile statului, instituții care pot spune că avem sau nu avem dreptul să construim. După care, dvs o să fiți obligați să emiteți autorizație de construire, dacă noi vom colecta aceste avize. Printre avizele cerute prin certificatul de urbanism există și acest PUZ. PUZ cerut de dvs! Acum vă întreb: Dvs ne cereți realizarea unui PUZ, ca și condiție obligatorie, și tot dvs nu ne avizați acest PUZ? Nu suntem astăzi la ora la care aprobați PUZ-ul. Trebuie să avizați ceea ce ați cerut. După care noi o să mergem la o comisie la Consiliul Județean, unde acolo nu vor veni consilieri județeni, nu vor veni consilieri locali de la Buhuși, vor veni specialiști pe domenii. Va veni fiecare avizator în parte, de la mediu, sănătate, pompieri. (Domnii au făcut referire că nu trece mașina de pompieri prin 5 m care rămân printre blocuri.) Ei vor avea competența legală să spună dacă acest proiect este legal și poate trece sau nu. După care vom reveni în ședința de Consiliu Local, cum suntem și acum, în care dvs o să aveți cu siguranță o misiune mult mai ușoară în urma deciziei specialiștilor. Apoi, nu vreau să-l contrazic pe dl Apostu care spune că nu ne cunoaștem. Ați spus dvs despre amenințări, despre discuții urâte între noi și cealată parte. Vă spunem cinstit, clar și ne asumăm ceea ce spunem. Nu au avut loc amenințări. A fost o singură scrisoare prin care s-a făcut o informare referitoare la proiectul nostru, ca și proprietari.
Dna Sălăvăstru Angela – Nu ne mințiți!

Dl Roșu Cornel – Acea scrisoare putem să v-o punem la dispoziție, chiar și acum pentru că o am în mașină, pentru a vedea dacă acea scrisoare este de amenințare. Este o informare, pur și simplu. Referitor la partea emoțională a ședinței precedente, eu am rămas surprins când mulți dintre dvs s-au abținut. Noi ca și cețățeni, ca și investitori, nu am vrea să vedem abțineri din partea dvs. Am vrea să vedem decizii ferme, hotărâte, fără a vă gândi emoțional, sentimental. Și noi avem emoțiile noastre! Cum ei au, și noi le avem pe ale noastre!
Dl Roșu Gheorghe - Noi suntem proprietari!

Dl Roșu Cornel – Suntem în filmele indiene în care lumea care vine și plânge afectează pe cei care trebuie să ia o decizie?

Dna Mărdărescu Lavinia – Nu a plâns nimeni!
Dl Roșu Cornel – Nu suntem în filmele indiene!
(neinteligibil, suprapuneri de luări de cuvânt)
Dl Crețulescu Vasile – Vă rog frumos! Haideți să ne ascultăm pe rând! În cazul acesta dați-mi voie să suspend ședința.

Dl Roșu Cornel – Nu vreau să o suspendați! Noi am făcut cererea!
Dl Crețulescu Vasile – Dl Roșu, vă rog frumos! Folosiți un ton imperativ. Nu am cerut noi. Faceți confuzie între Primărie și Consiliul Local. Anumite documente pe care vi le-a cerut Primăria nu au fost cerute de Consiliul Local. Nu ne spunți dvs când să votăm și cum să votăm.
Dl Crețulescu Vasile – În momentul acesta suspend ședința.

 (neinteligibil, suprapuneri de luări de cuvânt)
Dl Pristavu Mihai – Stimați colegi, acest proiect de hotărâre se adresează întregului Consiliu Local. Noi reprezentăm în Consiliul Local pe ce 14.000 de buhușeni care au mai rămas în localitate, sau cei 22.000 de locuitori cât figurăm în statistică. Deci, noi reprezentăm interesele celor 22.000 de oameni. Cât privește vestitul grad de însorire, mă adresez reclamantei și purtătoarei de cuvânt a cetățenilor din zonă, că este viciat gradul de însorire a apartamentului dumneaei de propriul bloc în care locuiește. Deci, gradul de însorire este viciat chiar de la obținerea repartiției. Este situat în partea de Nord a blocului.

Dna Mărdărescu Lavinia – Nu este adevărat! Apartamentul meu este…. dacă știu bine punctele cardinale, Sud-Vest-Nord. Deci nu cum ați spus dvs – Nord-Vest! Nu este adevărat!

Dl Pristavu Mihai – Cât privește documentația, nu are niciun viciu, nici de formă nici de conținut.

Dna Mărdărescu Lavinia – Cum să nu?
Dl Pristavu Mihai – Consiliul Local în ședință, fie că este ordinară fie că este extraordinară, are dreptul deliberativ. Nu facem mediere! Supuneți la vot dle Președinte, așa cum a fost prezentat proiectul. Cu conștiința fiecărui membru, vom vota da sau nu.
(neinteligibil, suprapuneri de luări de cuvânt)
Dna Mărdărescu Lavinia – Dar dreptul meu garantat prin Constituție, și al vecinilor mei? Ce lege vă dă dreptul să mă îngropați? Exact! Ce legalitate?
(neinteligibil, suprapuneri de luări de cuvânt)
Dl Crețulescu Vasile – Supun la vot suspendarea ședinței.

Dna Apostică, dl Crețulescu, dl Apostu și dl Vrâncianu votează pentru propunerea de suspendare.

cineva din sală - Cum a pățit primarul de la Timișoara, o să pățească și dl Primar.
(neinteligibil, suprapuneri de luări de cuvânt)
Dl Crețulescu Vasile – Eu îmi dau demisia din funcția de președinte de ședință. Nu pot să continui așa ședința. Propuneți alt președinte de ședință care să conducă ședința. Nu se poate conduce o ședință în care vorbim toți.
(neinteligibil, suprapuneri de luări de cuvânt)
Dl Zaharia Vasile – Faptul că dăm dreptul acestor oameni să vorbească, cred că e mai mult decât transparență.

Dl Pristavu Mihai – Eliminați factorii care vă perturbă ședința.

Dl Crețulescu Vasile – Mi-am dat demisia din funcția de președinte.

Dl Zaharia Vasile – În cazul acesta nu aveți nicio răspundere.

Dl Crețulescu Vasile – Vă rog frumos să propuneți alt președinte.

Dl Apostu Gheorghe – Nu-și poate desfășura atribuțiunile președintele, în condițiile în care ședința este aranjată.

(neinteligibil, suprapuneri de luări de cuvânt)
Dl Crețulescu Vasile – Nu este aranjată de nimeni, dle consilier!

Dl Apostu Gheorghe – Domnilor cetățeni, votați PSD-ul până ...(neinteligibil)
(neinteligibil, suprapuneri de luări de cuvânt)
Dl Scriitoru Ovidiu – Îl propund președinte pe dl Pristavu Mihai.
Dl Crețulescu Vasile – Supunem la vot!

(neinteligibil, suprapuneri de luări de cuvânt)
Dna Apostică Elena – Cei din sală și-au spus punctul de vedere. Din clipa aceasta pur și simplu asistați.

Dna Sălăvăstru Angela - Nu ne puneți pumnul în gură!

Dna Apostică Elena – Doamnă, dar așa spune legea. La o ședință nu aveți dreptul să vorbiți de câte ori vreți. Aceasta este o ședință a noastră!

Dna Sălăvăstru Angela – Este o dezbatere!

Dna Apostică Elena – Nu este o dezbatere! Este o ședință! Confundați!
Dna Sălăvăstru Angela – Atunci cum se explică faptul că reprezentanții proiectului vorbesc o jumătate de oră și pe noi nu ne lăsați nici cinci minute.

 Dna Apostică Elena – Dar vă lăsăm ca un singur reprezentant să-și spună punctul de vedere. Trebuie să ne putem ține ședința. Avem dreptul de a elibera sala. Ori asistați în liniște ca să ne putem ține ședința, ori putem să cerem să eliberați sala în momentul în care o să vorbiți. V-am ascultat punctul de vedere! Acum trebuie să ne lăsați! Sutem în ședință!
(neinteligibil, suprapuneri de luări de cuvânt)
Dl Apostu Gheorghe – Ne-a prostit pe toți! Faptul că HCL-ul din 31 octombrie care a fost votată nu a fost deloc menționată, asta înseamnă că a vrut să ne prostească.

Dna Enache Mihaela - Puteți să faceți un amendament la proiectul de hotărâre.
(neinteligibil)

Dl Apostu Gheorge – Acest bâlci... Prefectura și responsabilii vor lua act.
Dl Crețulescu Vasile – Supun la vot propunerea ca dl Pristavu să conducă ședința.

Se aprobă cu majoritate de voturi.

Dl Pristavu Mihai preia conducerea ședinței.
Dra Constandiș Cristina – Dle Apostu, dvs ați refuzat. S-a făcut o propunere. Trebuia să se ajungă la un consens.

Dl Apostu Gheorghe – Ședința o va anula Prefectul.

Dl Pristavu Mihai – Vin în fața dumneavoastră în calitate de Președinte al Consiliului Local pentru această ședință. Vreau efectiv, din momentul de față, Consiliul Local să-și asume principalul atribut, actul de deliberare în problemele orașului Buhuși. Interzic oricărui asistent în ședință să mai intervină, să perturbeze activitatea consilierilor, dacă vreți să rămâneți. Altfel, cu regret vă înștiințez că evacuez sala. Vă rog tare mult! Nu este dezbatere publică! Este ședință de Consiliu Local. Respectați-ne ca să vă respectăm! În caz contrar, chiar suntem nevoiți să ne impunem, să deliberăm asupra... fără prezența dumneavoastră. Cu privire la proiectul de hotărâre, cine are intervenții la procedură sau la obiectul hotărârii?
Dl Apostu Gheorghe – E altceva! E alt președinte!

Dl Pristavu Mihai – (neinteligibil) Trebuie să țin cont de discuții. 

cineva din sală -Ați trecut la dictatură!
(neinteligibil, suprapuneri de luări de cuvânt)
Dl Pristavu Mihai – Dau cuvântul consilierului Constandiș pentru a face o intervenție.
Dra Constandiș Cristina – Propun un amendament la proiectul de hotărâre nr. 4 de pe  ordinea de zi, abrogarea HCL nr. 182/31.10.2018.

Dl Apostu Gheorghe – Vă retrageți votul.

Dl Pristavu Mihai – Voi supune la vot proiectul de hotărâre cu art. 1, urmând ca celelalte articole să fie renumerotate. Abrogăm hotărârea precedentă ca să putem lua o hotărâre. Mi se pare plină de adevăr juridic, ca să putem rediscuta, trebuie să anulăm vechea hotărâre.

Dna Drăghici Florența - Se poate anula atâta timp cât cei care au votat împotriva proiectului lipsesc astăzi din ședință?

Dl Apostu Gheorghe - Da! E obligatoriu!

Dl Pristavu Mihai - Prezența la ședința de Consiliul Local este opțională și poată să lipsescă sau poate să se prezinte. Mulți au lipsit și din alte motive și nu aș vrea să le subliniez aici. Alte intevenții la proiectul de hotărâre? Dacă nu, supun la vot proiectul.
Dna Drăghici Florența – Dacă excursia în Turcia este un motiv, atunci….

Dl Pristavu Mihai – Dacă nu mai sunt alte intervenții, cu amendamentul propus de doamna consilier Constandiș, respectiv abrogarea hotărârii din ședința precedentă și (în integritatea sa actualul proiect de hotărâre) cu o nouă numerotare a articolelor, supun la vot proiectul de hotărâre.
Proiectul de hotărâre cu amendament se supune la vot și se aprobă de Consiliul Local Buhuşi cu 13  voturi pentru, 2 împotivă (dl Apostu Gheorghe și dna Drăghici Florența) și 1 abținere (dl Vrâncianu Mihăiță).
Punctul 1. Proiect de Hotărâre privind rectificarea bugetului și modificarea listei obiectivelor de investiţii ale Spitalului orăşenesc Buhuşi pe anul 2018 - inițiator Primarul orașului Buhuși;
Dl Pristavu Mihai – În calitate de președinte al consililui de administrație de la spital, vă spun că această rectificare și modificare a listei de investiții de la spital s-a făcut pentru a cheltui banii oportun și în integritate alocării până la sfârșitul anului. Acest proiect a fost avizat în comisii. Intervenții la acest proiect? Dacă nu, supun la vot proiectul.
Proiectul de hotărâre se supune la vot și se aprobă de Consiliul Local Buhuşi cu 16  voturi pentru, 0 împotivă și 0 abțineri.

Punctul 2. Proiect de Hotărâre privind rectificarea bugetului Școlii Gimnaziale ,,Ștefan cel Mare” Buhuși pe anul 2018- inițiator Primarul orașului Buhuși;
Dl Pristavu Mihai – Este vorba pentru alocarea unor bani pentru cumpărarea unui proiector și a unei imprimante. Acest proiect a fost avizat în comisii. Intervenții la acest proiect? Dacă nu, supun la vot proiectul.
Proiectul de hotărâre se supune la vot și se aprobă de Consiliul Local Buhuşi cu 15  voturi pentru, 0 împotivă și 1 abținere (dra Constandiș Cristina).

Punctul 3. Proiect de Hotărâre privind rectificarea bugetului local al orașului Buhuși pe anul 2018 - inițiator Primarul orașului Buhuși;
Dl Pristavu Mihai - Acest proiect a fost avizat în comisii. Intervenții la acest proiect? Dacă nu, supun la vot proiectul.
Proiectul de hotărâre se supune la vot și se aprobă de Consiliul Local Buhuşi cu 16  voturi pentru, 0 împotivă și 0 abțineri.

 Domnul preşedinte de şedinţă declară şedinţa închisă.

 Drept pentru care s-a încheiat prezentul proces verbal.
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